Hochwasserschutz Erding, Gew. IlIl. Ordnung
Vorstellung der Vorplanung

11.11.2019 Sebastian Weise
Matthias Bjgrnsen
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Gliederung

Neuhauser Graben

Itzlinger Graben

Wiesengraben / Aufhauser Graben

Okologischer Gewésserausbau




Grundlagen

Was wir Ihnen heute vorstellen

» Vorbeugenden, auf die Zukunft ausgerichteten Hochwasserschutz fir ein
HQ1oo + 15 % Klimazuschlag

 an den Gewassern lll. Ordnung im Stadtgebiet von Erding

 Hochwasserschutz auf Basis einer bayernweiten Festlegung und Forderungs-
voraussetzung

» das Hochwasserschutzkonzept vor dem Abschluss der Vorplanung
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Grundlagen

Wie sieht es aktuell mit dem Hochwasserschutz in Erding aus?

* In Erding gibt es derzeit keinen Schutz vor seltenen Hochwasserereignissen.
Weder entlang der Sempt, noch entlang der Graben. Dies hat das letzte
Hochwasser 2013 gezeigt. Der geringe vorhandene Schutz entspricht nicht
den aktuellen Anforderungen.

» Der zuklUnftige Hochwasserschutz entlang der Sempt und den Graben wird
aufeinander abgestimmt. Beide Malinahmen missen aber auch unabhangig
voneinander funktionieren (Genehmigungsprozess und bauliche Umsetzung).

BCE

HWS Erding, Gew. Ill. Ordnung - Vorplanung BIORNSEN BERATENDE INGENIEURE

11.11.2019
4



Gliederung

Ubersicht Hochwasserschutz-MaRnahmen
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Grundlagen

Einschatzung Hochwasser 2013

* Niederschlage im Mai 2013 ca. 150 % der durchschnittlichen Monatsmenge
- Bdden weitgehend gesattigt, keine weitere Versickerung moglich.
Durchschnitt im Mai ca. 90 mm, im Mai 2013 in Summe 160 mm

e 31.05.2013 40 mm Niederschlag, 1-jahrliches Ereignis
02.06.2013 70 mm Niederschlag, 5-jahrliches Ereignis

—> 2 Starkniederschlage in kurzem Abstand treffen auf vollgeséattigte B6den und
eine bereits teilgeflllte Sempt, zusatzlich Sondereffekte durch verklauste
Bricke und Fehlsteuerung von Wehren

- ungtinstige Uberlagerung mehrerer Faktoren, die aber grundsétzlich immer
wieder moglich ist (Ausnahme Briicke)

- Konsequenz: Hochwasserschutz ist notwendig
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Grundlagen

Aufnahmeféahigkeit der Sempt
o Ausbau HWS Sempt auf HQ100 + 15 % Klimazuschlag = ca. 90 m3/s

» Fachlich begrindeter Ansatz / Vorgabe WWA Minchen:
Bei Hochwasser in Gew. Ill. Ordnung herrscht in Sempt HQ,, = ca. 43 m3/s

- keine Gleichzeitigkeit von 100-jahrlichem Hochwasser in Sempt und
Gewassern Ill. Ordnung
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Grundlagen

Aufnahmefahigkeit der Sempt

Hochwassergefahrenkarte
Baden-Wilrttemberg

sk Uriilumbrang de Yorgebens=eive dar Laviellang ©on
Hesawaumpefabssnicamen m Buden. T armemberp

Zufluss HO

R

Abfluss im Hauptgewis-
cer nach der Einmin-

-I'-FFF'-'
Hauptgewiasser
wor

In(HQ, Zufluss)

Qo =

wachMiindung o e, e as
In(HO, Vorfluter vorder Einmiindung)

o HO, (Vorfluternach der Einmiindung)

Bisckon Wirnemberg

HO100+15% anzusetzender
Gewdsser: HO100+15% | Sempt Abfluss in der Sempt | entspricht
[m?/s] [m?/s] [m?/s]

Meuhauser Graben: 3 90 22,71 HQ2
Itzlinger Graben 3,5 90 26,03 HQ3
Wiesengraben 0,9 90 -2,13 <HQ1
Aufhauser Graben 1,2 90 3,70 <HQO1
Rixinger/Hut/Moosgraben 5,4 90 35,75 HQ5

HWS Erding, Gew. Ill. Ordnung - Vorplanung
11.11.2019
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Grundlagen

Aufnahmefahigkeit der Sempt
Hochwassergefahrenkarfen Baden-Wiirttemberg —Beschreibung des Vorgehens Stand 03/2010

Betrachtet man die Wahrscheinlichkeit eines zeitgleichen Zusammentreffens wvon
Hochwasserscheiteln an Mindungspunkten, so wird die magliche Bandbreite durch die
beiden folgenden Falle abgedeckt:

1. Bei sehr unterschiedlich grolen Einzugsgebieten von Haupt- und Nebengewasser
ist ein zeitgleiches Zusammentreffen von Hochwasserscheiteln gleicher Jahrlichkeit
zunehmend unwahrscheinlich. Griinde hierfur sind:

- Die Hochwasser ausltsenden MNiederschlagsereignisse sind in sehr kleinen
Einzugsgebieten oft sommerliche Gewitterniederschldge, in den grilieren
Einzugsgebieten hingegen eher langer andauernde, groliflachigere Mieder-
schlagsfelder (z.T. in Verbindung mit einer Schneeschmelze). Diese jeweils
typischen Hochwasserausloser treten in der Regel in verschiedenen Jahres-
Zeiten, also nicht zeitgleich auf.

- Eine weitere Ursache fur ein zeitversetztes Auftreten der Hochwasserscheitel
unterschiedlich grofier Einzugsgebiete sind die jeweils unterschiedlichen
Flusslangen und die damit verbundenen kirzeren Flielzeiten der Hochwas-
serwellen in kleinen Gebieten und langeren FlielRzeiten in grileren Gebieten.

BCE

HWS Erding, Gew. lll. Ordnung - Vorplanung =a== LB@-SEN BERATENDE INGENIEURE

11.11.2019

i

9



Grundlagen

Aufnahmeféahigkeit der Sempt - Einzugsgebiete

Sempt bis Pegel Berg: 237 km?2
Neuhauser Graben: 1,4 km? (= 0,6 %)
ltzlinger Graben: 2,4 km? (= 1,0%)

Wiesengraben /
Aufhauser Graben: 0,8 km? (= 0,3%)




Grundlagen

Aufnahmefahigkeit der Sempt am Beispiel Neuhauser Graben (1 m?3/s)

FlieRbreite

—

FlieBfliche

Wasunplml bei HQ100 inkl. Neuhauser Graben |
/{Wnunrupiﬂgu! bei HQ100 ohne Neuhauser Graben | Iwaceorcriagel bei HQ10

o schematisches Querprofil

« Aufnahmefahigkeit bei HQ,, gegeben, da Ausbau auf HQ g,
(Wasserspiegelunterschied + Freibord)

« Wasserspiegelanstieg bei HQ, . Unter 3 cm —> innerhalb Freibord




Grundlagen

Aufnahmefahigkeit der Sempt

Warum braucht man dann tberhaupt die Rickhaltebecken?

Drosselung der Abfllisse aus den Graben zur Entlastung der Sempt bei einem
HQ 0. der Sempt

Verminderung Bodenerosion und N&ahrstoffriickhalt (auch bei kleineren
Ereignissen) und damit Verbesserung des 6kologischen Zustandes der Sempt
Ohne Becken wilder / ungeregelter Abfluss Uber das (bebaute) Gelande
Graben mussten innerértlich auf einen Abfluss HQ 0. @USgebaut werden

- Verrohrungen, Mauern oder Grundstucksbedarf

Ohne Riuckhalt schnelles Verschieben der Hochwasserwelle Richtung Norden
(Langengeisling, Eichenkofen, ...) - Verschlechterung der dortigen Situation -
Widerspruch zum Verschlechterungsverbot gemafl Wasserhaushaltsgesetz

BCE
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Grundlagen

Bemessungsparameter Becken

« Schutzmalinahmen / Becken werden ausgelegt auf ein
HQ,qo + Klimafaktor 15%

* HQg.em (= Jedes Hochwasserereignis grofder als HQ;5g.150, PIS HQgg0) Muss
schadfrei aus dem Becken abfliel3en konnen und wird ggfs. noch unter einer
direkt angrenzenden Stral3e hindurchgefthrt

« Weiterleitung des HQg,,.n, Unterstromig der Becken wird nicht weiter betrachtet
= HQg,em VErursacht aktuell Schaden und wird auch in Zukunft Schaden
verursachen (jedoch keine Verschlechterung zum bisherigen Zustand)
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Gliederung

Grundlagen

Itzlinger Graben

Wiesengraben / Aufhauser Graben

Okologischer Gewésserausbau




Neuhauser Graben




Neuhauser Graben

Bestandssituation
ey e 51 - | ~ -~ « Betrachtet werden Regendauern
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o L Y)! | | Tagen
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Neuhauser Graben

Ubersicht moglicher MaRnahmen

Neuhauser
Graben




Neuhauser Graben

Vorplanung — Lageplan Gesamttiberblick

o i I
] o iy | [ N IS o ! /
i 2 i - — e o e i e M
.: . ' S 1 5 s | [P0y P - rzh e i
o \ 1 =
) el & |l e
A\ o =
F « A W T & = L L . -
VRS gl A
e ) ) -
2, Vg =
fac & -
T b \F':f = \
L Ll W |4
; = 2 i
AL
T | W =
Ll =
AT =y
RL ]
Py
1 - =
|
Ld




Neuhauser Graben

Konstruktionsparameter

« Maldgebend fur den Ausbau von Graben und Ableitungen ohne Becken bzw.
unterstromig der Becken ist die Abflussspitze bei HQ,y, + kf
hier: 3,0 m3/s bei einer Regendauer zwischen 2 Stunden und 3 Stunden

« Mal3gebend fir die Grolie des Beckens ist die Summe der Fullkurve abzgl.
Abfluss aus dem Becken
hier: Regendauer von 48 Stunden. Fullkurve = 107.000 m3. Abzuglich Abfluss
verbleibt Speichervolumen von rd. 21.000 m3

 Die Dammhohe ergibt sich aus dem bendtigen Beckenvolumen unter
Berticksichtigung der vorhandenen Gelandeform.
Gelandeabgrabungen sind nicht vorgesehen.

BCE
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Neuhauser Graben

Bewertungsmatrix
Wichtung [%] Beckenstandort unten | Beckenstandort oben
Herstellkosten [Euro brutto] 2.150.000 2.720.000
Baunebenkosten 15 % [Euro brutto] 320.000 410.000
Risikopuffer 20 % [Euro brutto] 494.000 626.000
Grunderwerbskosten [Euro] ? ?
Reinvestitionskosten [Euro brutto p.a.] 75.000 102.000
Betriebskosten [Euro brutto p.a.]
1,0 % Instandhaltung 37.000 47.000
0,5 % Verwaltung
Bau und Betrieb [Punkte] 50 3,50
Umweltaspekte [Punkte] 30 3,00
Betroffenheiten [Punkte] 20 2,50
Summe 100 3,15 _
={
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Neuhauser Graben

Bewertungsmatrix

* Die detalllierte Bewertungsmatrix ist im Erlauterungsbericht zur Vorplanung
enthalten und auch naher beschrieben.

* Die Realisierung der umgelegten B388 ist derzeit nicht absehbar. Unter
diesem Gesichtspunkt wurde die Bewertung der verschiedenen Kriterien
aufgestellt und abgestimmit.
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Neuhauser Graben

Vorplanung Lageplan Beckenstandort unten
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Neuhauser Graben

Vorplanung Lageplan Beckenstandort unten




Neuhauser Graben

Vorplanung - Lageplan Ableltung
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L Rohrleltungen m|t Ruckstausmherung
| f-f' O Al A .
s Rohrleltung b|s Becken
TN AN '
Unterlrdlsche Durchquerungen B 388

-_.'?' 'ﬁ*‘i-.-., H- \
/. Abtrennung bestehender Neuhauser Graben
" wird nach Anwohnerversammlung tberprift




Neuhauser Graben

Prufauftrag: Alternative Verrohrung ohne Ruckhaltung

sehr grof3e Leitungsquerschnitte notwendig, wenig Gefélle
ausreichende Platzverhaltnisse fur bauliche Umsetzung

nicht erkennbar

Ausbau Neuhauser Graben auf ca. 3,0 m3/s und

Fassungsbauwerk erforderlich

ohne Ruckhaltebauwerk freier Abfluss Uber das Gelande in die bestehende
Bebauung

Szenario Ruckstau bei einem Hochwasser in der Sempt und gleichzeitig
Regenereignis = Ausuferung Neuhauser Graben

wegen fehlendem Riuckaltebauwerk keine Pufferung und Reduktion des
Abflusses in die Sempt

—> Variante nicht moglich und nicht zielfthrend

BCE

HWS Erding, Gew. Ill. Ordnung - Vorplanung BIORNSEN BERATENDE INGENIEURE
11.11.2019

25



Neuhauser Graben

Variante: Becken mit gesteuertem Auslassbauwerk

* entspricht wegen negativer Betriebserfahrungen nicht der gangigen Praxis
» Vorteile: Verkleinerung der Becken moglich

* Nachteile
* notwendig sind redundante Mess- und Automatisierungstechnik im
Becken und entlang der Graben, mechanische Antriebe und elektrischer
Strom
* hohere Herstellungs- und Unterhaltskosten
« Gefahr der Fehlsteuerung und damit Uberschwemmung bebauter
Gebiete

BCE
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Gliederung

Grundlagen

Neuhauser Graben

Wiesengraben / Aufhauser Graben

Okologischer Gewésserausbau




ltzlinger Graben

Bestandssituation
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ltzlinger Graben

Bestandssituation




ltzlinger Graben

Bestandssituation
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ltzlinger Graben

Ubersicht méglicher MaRnahmen

Itzlinger Graben




ltzlinger Graben

Vorplanung - Ubersicht Varianten Itzlinger Graben
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ltzlinger Graben

Vorplanung Ubersicht Varlante Bypass




ltzlinger Graben

Vorplanung - Ubersicht Variante Ableitung Schlotgraben
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ltzlinger Graben

Bewertungsmatrix

Wichtung [%] Bypass DN 1600 Ableitung Schlotgraben
Herstellkosten [Euro brutto] 6.740.000 4.970.000
Baunebenkosten 15 % [Euro brutto] 1.010.000 746.000
Risikopuffer 20 % [Euro brutto] 1.550.000 1.143.000
SUMME 9.300.000 6.860.000

Differenz abs. 2.440.000

Differenz proz. 1,356
Grunderwerbskosten [Euro] ? ?
Reinvestitionskosten [Euro brutto p.a.] 287.000 185.000
Betriebskosten [Euro brutto p.a.]
1,5 % Instandhaltung 155.000 114.000
0,5 % Verwaltung
Bau und Betrieb [Punkte] 50 _ 3,30
Umweltaspekte [Punkte] 30 3,90 2,65
Betroffenheiten [Punkte] 20 3,25 2,50
Summe 100 2,82 2,95

HWS Erding, Gew. Ill. Ordnung - Vorplanung

11.11.2019

BCE

 BIORNSEN BERATENDE INGENIEURE

35



ltzlinger Graben

Kostenschatzung — Zusatzliche Hinweise

e Baugrundgutachten steht noch aus

* Ansatz Instandsetzung / Umlegung Sparten und Sicherung Bestandsgebaude
1,3 Mio. Euro brutto

« Betriebskosten Schlotgraben: Instandsetzung Pumpen / E-Technik

» Betriebskosten Bypass:

Entlandung Sedimentationsbecken und Bypass
Leerpumpen Bypass auch nach kleineren Ereignissen
Befahrung mit Inspektionswagen und daraus resultierende
Instandsetzungen

Instandhaltung des Inspektionswagens selbst

Mitarbeiter mit entsprechender Fachkunde

BCE
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ltzlinger Graben

Vorplanung Ubersicht Varlante Bypass




ltzlinger Graben

Vorplanung Lageplan / Langsschnltt Bypass
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ltzlinger Graben




ltzlinger Graben

Vorplanung - Detallplan Auslassbauwerk
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ltzlinger Graben

Standort Auslassbauwerk




ltzlinger Graben

it

Vorplanung - Detailplan Schacht Parkplatz Krankenhaus

Zeichenerklarung:

Versorgungsleitungen SEW*:

20KV - Fredeitungen
C—— Stromiabel
e Freilsitung fremd
Kundenkabel
——— FRohe
————————— Kabel aullar Betrieb
—————  5B- und ON- Kabal
———  sonstige Kabel

Versorgungsleitungen Stadtwerke Erding™
Wasser

eyt Strom
Gas

Versorgungsleitungen AZV-Erdinger Moos™*:
Kanal

Versorgungsleitungen Telekommunikation:
Telakom-Laitungan™
Vedalone-Letungen’
Versorgungsleitungen Bayernnets”:
Gashochdrucklgitung




ltzlinger Graben

Vorplanung - Detailplan Schacht S 2 Bajuwarenstral3e West (Polizeistation)
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ltzlinger Graben

Vorplanung - Ubersicht Variante Ableitung Schlotgraben
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ltzlinger Graben

Vorplanung — Hochwasserrickhaltebecken
NP . j_ s Kein Einstau B388
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« Trasse Dammbauwerk unter
Berlcksichtigung der
Gelandeform und von
Bewirtschaftungsgrenzen




ltzlinger Graben

Vorplanung — Hochwasserriickhaltebecken

% i« Kein Einstau B388

DL sy’

« Trasse Dammbauwerk unter
Berlcksichtigung der
Gelandeform und von
Bewirtschaftungsgrenzen




ltzlinger Graben

Damm maximal Richtung
Therme verschoben -
grofRerer Flachenbedarf
aufgrund ungunstigerer
Gelandeform




ltzlinger Graben

Vorplanung - Detailplan Hochwasserpumpwerk




ltzlinger Graben

Vorplanung — Ableitung Isarkanal




ltzlinger Graben

Prifauftrag: Ruckhaltebecken stdlich Itzling

Becken weit oberstromig im Einzugsgebiet - wesentliche Teile des EZG (ca.
55%) werden nicht gepuffert und zurickgehalten

Ausbau Itzlinger Graben erforderlich auf ca. 2 m3/s

Leistungsfahigkeit bestehende Verrohrung bleibt unverandert (400 I/s)
Pumpwerk musste damit grof3ere Leistungsfahigkeit aufweisen (Spitzenlast,
ca. 1,5 m3/s)

—> Variante erzeugt andere Flachenbetroffenheiten und ist teurer (Becken,

Ausbau Itzlinger Graben, Pumpwerk, Einleitung Isarkanal), daher nicht
zielflhrend
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Itzlinger Graben
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Bestandssituation
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Gliederung

Grundlagen

Neuhauser Graben

Itzlinger Graben

Okologischer Gewésserausbau




Wiesengraben / Aufhauser Graben

Bestandssituation




Wiesengraben

Bestandssituation
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Aufhauser Graben

Bestandssituation
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Wiesengraben / Aufhauser Graben

Ubersicht maglicher Malknahmen

Wiesengraben /
Aufhauser Graben




Wiesengraben / Aufhauser Graben

Vorplanung — Lageplan Gesamttiberblick




Wiesengraben / Aufhauser Graben

Bewertungsmatrix

Wichtung [%] 2 HRB Versickerungsanlage
Herstellkosten [Euro brutto] 1.800.000 3.750.000
Baunebenkosten 15 % [Euro brutto] 270.000 560.000
Risikopuffer 20 % [Euro brutto] 414.000 862.000
Grunderwerbskosten [Euro] ? ?
Reinvestitionskosten [Euro brutto p.a.]
Betriebskosten [Euro brutto p.a.]
1,0 % Instandhaltung 31.000 65.000
0,5 % Verwaltung
Bau und Betrieb [Punkte] 50 3,80 2,50
Umweltaspekte [Punkte] 30 3,00
Betroffenheiten [Punkte] 20 2,50
Summe 100 s

I
2,50
I
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Wiesengraben / Aufhauser Graben




Wiesengraben / Aufhauser Graben




Wiesengraben / Aufhauser Graben

Prufauftrag: Erdbecken anstatt Dammbauwerk

e Stauvolumen von ca. 14.000 m3 musste komplett ausgehoben werden -
Dammvolumen mit ca. 7.000 m3 nur halb so viel

« standig mit Grundwasser geflllter See - grol3er Flachenbedarf fir
Stauvolumen

» Beckenflache / Seeflache landwirtschaftlich nicht nutzbar

» Verkehrssicherungspflicht / Entlandung / Unterhalt des Sees?

* Entleerung des Sees - Versickerung ins Grundwasser oder Leerpumpen
oder Anpassung der Verrohrung mit fester Uberlaufschwelle
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Wiesengraben / Aufhauser Graben

Vorplanung - Lageplan Ableitung

Er=rzzpirrrzoressslitmyrors:

Sscssssisasssdss i)

Rohrleitung DN 1000

Lange ca. 380 m

8 Schachte

Abflussvermégen ca. 1,2 m3/s
Duker im Bereich der Zufahrt
wegen fehlender Uberdeckung
Offener Auslauf (Bdschungsstlick)
in Becken Aufhauser Graben

Geteiltes Auslaufbauwerk im
Becken Wiesengraben -
Weiterleitung kleinerer Abflisse in
Richtung Dorfweiher Bergham




Wiesengraben / Aufhauser Graben

Vorplanung - Langsschnitt Ableitung
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Wiesengraben / Aufhauser Graben

oy &

Vorplanung — Lageplan Beckenst

=

andort Aufhauser Graben
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Wiesengraben / Aufhauser Graben

Vorplanung — Lageplan Beckenstandort Aufhauser Graben
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Wiesengraben / Aufhauser Graben

Prufauftrag: Grof3e Verrohrung anstatt Becken

« Verrohrung bringt keine Drosselwirkung = maf3gebend ist weiterhin
Unterquerung S-Bahn = dadurch Riickstau und riickwartige Uberflutung

» Ableitung aus Becken Wiesengraben ware nicht gelost

 Wegen fehlendem Ruckhaltebauwerk ungeregelter Abfluss tber das Gelande
und Uberflutung der bestehenden Bebauung
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Wiesengraben / Aufhauser Graben

Vorplanung — Lageplan Versickerungsanlag
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Gliederung

Grundlagen
Neuhauser Graben

Itzlinger Graben

Wiesengraben / Aufhauser Graben




Okologischer Gewasserausbau

Rechtliche Situation

* FoOrderung der HWS-Malinahmen bedingt 6kologischen Gewasserausbau
(Forderung der HWS-Malsnahmen mit bis zu 65 % der Baukosten, wenn 10 %
der Baukosten fur okologischen Gewéasserausbau genutzt werden)

« Uber den 10 % - Kostenanteil ist 6kologischer Gewéasserausbau bis zu 75 %
forderbar (RZWas 2018)

» Verbesserung des 6kologischen Zustandes der Gewasser gemafll WRRL der
EU Pflicht aller Gewasserunterhaltungspflichtiger

» Bayerisches Naturschutzgesetzes Art. 16, Absatz 3 (Ackerbauverbot auf
Gewasserrandstreifen mit mind. 5 m Breite je Seite)

BCE

HWS Erding, Gew. Ill. Ordnung - Vorplanung BIORNSEN BERATENDE INGENIEURE

11.11.2019
69



Okologischer Gewasserausbau

Ubersicht moglicher MaRnahmen

Okologischer Gewédsserausbau




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — MalRnahmen im Stauraum

Gewasserentwicklungskonzept (GEK) 2014 - Ausweisung zahlreicher Kleinst-
bzw. punktueller Malinahmen zur Verbesserung der dkologischen Situation an
und in den Gewassern, z.B.

* Einbringung von Strukturelementen wie Steinblocke oder Totholz

« Offnung kurzer Verrohrungen

* Entfernung von Querbauwerken und Abstlirzen

» Riuckbau bestehender Uferbefestigungen

» Entwicklung von Ufergehdlzen, Pflanzung von Einzelbdumen

- Verwendung der Mal3nahmen als AusgleichsmalRnahmen innerhalb der
Stauraume

- Ausgleich fur die Eingriffe in Natur und Landschaft, die durch Umsetzung der
HWS-MalRnahmen verursacht werden (Eingriffsregelung nach BNatSchG, LBP)
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Okologischer Gewasserausbau

Bewertungsmatrix

Wichtung [%] HotSpots d;;:;i;i?fgie
Herstellkosten [Euro brutto] 1.820.000 7.450.000
Baunebenkosten 15 % [Euro brutto] 270.000 1.120.000
Risikopuffer 20 % [Euro brutto] 418.000 1.714.000
Grunderwerbskosten [Euro] ? ?
Reinvestitionskosten [Euro brutto p.a.] 57.000 203.000
Betriebskosten [Euro brutto p.a.]
1,0 % Instandhaltung --- 31.000 129.000
0,5 % Verwaltung
Bau und Betrieb [Punkte] 50 3,50
Umweltaspekte [Punkte] 30 3,50
Betroffenheiten [Punkte] 20 2,50
Summe 100 3,3
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Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — B) Hotspots

tzlinger Graben - |/
Klettham -

h_:J'-;-d.j '|I 1,'— —

. x'll Bl N , 'l.:l ree.
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=1 ltzlinger Graben - |
Therme Erding |
T ;' S
| % [

Dorfweiher

.............

o T8

Moosgraben -

- | Semptmindung |
e, o | L R SN A W

Beschrankung auf Gewasserabschnitte
mit standiger Wasserfuihrung

Konzentration auf Bereiche, die bereits
im GEK 2014 fur den 0kologischen
Gewasserausbau vorgeschlagen werden

Hochwasser und daraus resultierende
Eigenentwicklung sind Teil einer
naturlichen FlieRgewéasserdynamik
(Voraussetzung: Raum)

Okologischer Gewasserausbau nicht
,hochwasserfest* - Unterhalt auf Basis
von Pflege- und Entwicklungskonzepten




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — Itzlinger Graben - Therme Erding
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Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — Itzllnger Graben - Therme Erding

g ¢

wmnmwmmfwwmum
strukturreichen Bachlaufes mit natumahen Gewassarprofilen, Bermen, gewundaner
Linienfdhrung; ingeniaurbiologische Ufarsicherung; Entwicklung Uferstraifan:
Pflanzung Gehdizen und Baumen enilang des Grabens, Entwicklung
Hochstaudenfluren; inkl. Phiege
e R Yo W
“_! 3 - -'-.a.'-n.‘I I
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=2 :

DEQZ?':Eigﬁjvr\]lasjr?d”ggd;gigi?" Umbau Parkplatz, Ruckbau Erwerb Gewéasserrandstreifen,
y g P 9 Verrohrung, Abflachung Dynamisierung und Bepflanzung,

punktuelle Malinahmen innerhalb

des bestehenden Gewisserbettes BOschungen Fullweg




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — Itzllnger Graben Klettham
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Okologischer Gewasserausbau

N N e
Naturnaher Gewisserumbau des offenen Bachabschnittes unter Einbeziehung
sttraktiver Gestaitung der bestenenden innerstadtischen Grinflache mit Wegenetz und
Vorp|anung — |tz|inger Graben - Klettham | Vtebsfestigungen entfemen. natumanere Gewasserprofile mit lechl gewundaner

Offenlegung der Verrohrung und Abflachung Béschungen, Erhéhung
naturnahe Gewassergestaltung auf Retentionsvolumen durch Profilaufweitung,
gesamter Lange des Maandrierung,
Itzlinger Grabens Verbesserung Zugéanglichkeit / Erlebbarkeit,
(Nachteil: Verlust Baumbestand) Einbindung des Spielplatzkonzepts




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — ltzlinger Graben - Klettham

Mdgliche landschaftsasthetische,
erholungs- und freizeitfunktionelle
Gestaltungsvarianten




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — ltzlinger Graben - Klettham

Mdgliche landschaftsasthetische,
erholungs- und freizeitfunktionelle
Gestaltungsvarianten




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — Itzllnger Graben Klettham

Mégliche kleinraumige MalRnahmen (in Abhangigkeit des Baumbestandes):

- Einbringung von Struturelementen (Totholz, Steinblécke) ins Gewéasser

- leichte Maandrierung des Gewassers mit wechselnder Gewasserbettbreite und
B&schungsneigung (Steilufersicherung z.B. durch Gabionen)

- Schaffung von Sitztreppen und -steinen

- Uferbepflanzung bliitenreiche Hochstaudenfluren (inkl. Pflegekonzept)




Okologischer Gewasserausbau




A_Leitbild (Querprofil) @

Okologischer Gewasserausbau
Vorplanung — Moosgraben - Semptmindung W 4
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Naturnahe Geslaltung Grabenlauf mit Querschnittsaufweitung. gewundene
LinlenfUhrung, Harstellung von Bermen, Flach- und Stellufarn sowle Abdichtung des
| Bachbetts mit - ..

Entwickiung Uferstreifen (mind. 5 bis 10 m beldselts des Gew#ssers):

Entwicklung Ufergehdlzsaum durch Pflanzung, dazwischen Hochstaudenfiur/Rihricht
. entwickeln; Inkl. Pflege

- w/
' i /
:._'-:_ ol

Erwerb Uferstreifen beidseits mit je 5-10 m Breite,
Abflachung der Béschungen und gestufter Querschnitt (Sekundéaraue),
Dynamisierung des Bachlaufes, Bepflanzungen




Okologischer Gewasserausbau

Vorplanung — C) Durchgehende Gewasserrandstreifen

, * Dbeidseitige Gewasserrandstreifen mit

A jewelils 5 Metern Breite

» Herstellung in allen Freiflachen mit
Ausnahme der Waldflachen

 Grunderwerbsbedarf = 13 ha
o (Gesetzesanderung zum 24.07.2019

(BayNatSchG) - Variante nicht mehr
notwendig
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Zusammenfassung

Kosten Hochwasserschutz Gew. Ill. Ordnung

Wiesengraben/

Okologischer

Gewasser Neuhauser Graben | ltzlinger Graben Aufhauser Graben | Gewasserausbau Summe
Herstellkosten 2.150.000 4.970.000 1.800.000 1.820.000 10.740.000
Nebenkosten (15%) 320.000 750.000 270.000 270.000 1.610.000 14.810.000
Risikopuffer (20%) 490.000 1.140.000 410.000 420.000 2.460.000
Grunderwerbskosten ? ? ? ? ?

alle Kosten in Euro, brutto

nicht beriicksichtigt: Offenlegung Itzlinger Graben nordl. Bajuwarenstrae, Okologischer Ausbau Weiher Bergham

HWS Erding, Gew. Ill. Ordnung - Vorplanung

11.11.2019

BCE

BIORNSEN BERATENDE INGENIEURE

84




Hochwasserschutz Erding, Gew. lIl. Ordnung
Vielen Dank fur Ilhre Aufmerksamkeit!

11.11.2019 Sebastian Weise
Matthias Bjgrnsen
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